Warszawa, 05 lipca 2012 1.

Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia
11 Wydz. Karny
Sekcja Postepowania Przygotowawczego
ul. Marszalkowska 82
00-517 Warszawa

Skarzacy: Stowarzyszenie Solidarni 2010 z siedziba we Wroclawiu, adres

korespondencyjny: ul. Niewielka 29a/53, 00-713 Warszawa.
Sygn. akt. II Kp 1009/12

Whniosek dowodowy

Niniejszym, dzialajac w imieniu Stowarzyszenia Solidarni 2010, na podst. art 427 par 3 kpk
skladam wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu z dokumentu: uwierzytelniony
notarialnie odpis odpowiedzi na wniosek o udzielenie informacji publicznej, udzielonej
przez Kancelaria Prezesa Rady Ministréw Centrum Informacyjne Rzadu z dnia 3 sierpnia
2011 1. (odpis sporzadzony przez notariusz Barbara Babka w dniu 11 czerwca 2012 1. Re. A
2115/2012); na okolicznoéé, ze wladze polskie nie podejmowaly samodzielnej decyzji w
zakresie wyboru rezimu prawnego badania katastrofy smoleriskiej i ze dzialaly w
porozumieniu z wladzami Federacji Rosyjskiej w tym zakresie.

Wskazanie bezwzglednej podstawy odwolawczej

A ponadto wskazuje, ze postanowienie o odmowie wszczgcia Sledztwa winno zostac
uchylone na podstawie art. 439 par. 1 Dzialanie Prokurator Justyny Brzozowskiej bylo
zaskarzone do Prokuratury Apelacyjnej w Warszawie. W dniu 8 marca 2012 r. Prokuratura
Apelacyjna uwzglednila w caloéci skarge Stowarzyszenia (sygn. Ap IIT Dsn 16/12/W). Tym
samym Prokurator ta nie powinna bra¢ udzialu w dalszym toku postepowania z uwagi na
art 40 par. 1 pkt 6. Tymczasem to ta Prokurator wydala skarzone obecnie postanowienie o
odmowie wszczecia Sledztwa.

Uzasadnienie

W dniu 21 marca 2012 r. Prokurator Justyna Brzozowska z Prokuratury Okregowej w
Warszawie wydala postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa w sprawie o czyn z art.
231 par. 1 k.k. (niedopelnienie obowiazkéw).

Postanowienie powyzsze oparla w calosci na ocenie, ze wladze polskie samodzielnie podjely
decyzie o wyborze Konwencji z Chicago i ,brak jest jakichkolwiek przeslanek
pozwalajacych na wskazanie, iz po dacie zaistnienie tzw. katastrofy smolenskiej pomigdzy
Rzeczpospolita Polska a Federacja Rosyjska doszlo do zawarcia umowy miedzynarodowej”
(str. 2 wspomnianego uzasadnienia).

Stowarzyszenie Solidarni 2010 zlozylo zazalenie na powyzsze postanowienie wskazujac,
miedzy innymi, na bledy w dokonanych ustaleniach faktycznych. W istocie w postgpowaniu
prokuratury brak jest $ladéw po dokonaniu jakichkolwiek czynnoéci zmierzajacych do
ustalenia stanu faktycznego. Prokuratura nie przeprowadzila postepowania
przygotowawczego.

Powolujage powyisza podstawe odwolawcza Stowarzyszenie wskazuje, Ze ustalenia



Prokuratury sa sprzeczne ze stanowiskiem polskiego rzadu, ktéry w oficjalnych
dokumentach deklaruje, ze nie podejmowal samodzielnej decyzji i dzialal w porozumieniu
z wladzami Federacji Rosyjskiej.

Na ta okolicznosé Stowarzyszenie sklada wniosek o przeprowadzenie dowodu z dokumentu
wskazanego w glowie pisma (zalacznik nr 1).

Z tresci oficjalnego stanowiska Kancelarii Prezesa Rady Ministrow jednoznacznie wynika,
ze nie bylo odrebnej decyzji polskich wladz w sprawie wyboru rezimu prawnego
katastrofy smoleriskiej.

Ponadto z treéci dokumentu jednoznacznie wynika, ze wladze polskie akceptowaly
rozwigzania proponowane przez wladze rosyjskie w tym zakresie.

Dodatkowo dokument potwierdza, ze wyrazanie zgody na rozwiazania proponowane
przez stroneg rosyjska mialo charakter niesformalizowany. Jak wskazuje KPRM
»zgoda zostala udzielona w formie konkludentne;j”.

faktow i okolicznodci wskazanych przez Stowarzyszenie w zawiadomieniu o popelnieniu
przestgpstwa. W zawiadomieniu wskazano szereg dowodow (materialy prasowe, raporty,
wypowiedzi politykéw), ktére koresponduja z trescig dokumentu.

Przedmiotem zawiadomienia jest niedopelnienie wymogow jakie przed organami panstwa
stawia ustawa o umowach miedzynarodowych, ktéra przewiduje sformalizowana
procedure zawierania porozumien. Dokument zglaszany jako dowdd niniejszym pismem
stanowi wiec nie tylko dowéd, ze wladze polskie nie dzialaly samodzielnie i doszlo do
zawarcia wskazanej umowy. Dokument ten jest tez dowodem na niedopelnienie
obowiazkéw przez organy panstwowe, jako ze z jego tresci wynika, ze nie zachowano
wymogow procedury okredlonej ustawa o umowach miedzynarodowych. Ustawa ta nie zna
»konkludentnej formy” zawierania porozumien miedzypanstwowych.

Dlatego postanowienie Prokuratury powinno zostaé uchylone, a sprawa powinna zostaé
rozpoznana ponownie z uwzglednieniem wskazanych okolicznoécei faktycznych.

Majac na uwadze powyzsze, Stowarzyszenie wnosi jak na wstepie.

Za Stowarzyszenie
zgodnie z zasadami reprezentacji
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Zalaczniki:

1) uwierzytelniony notarialnie odpis odpowiedzi na wniosek o udzielenie informacji
publicznej udzielonej przez Kancelaria Prezesa Rady Ministréw Centrum
Informacyjne Rzadu z dnia 3 sierpnia 2011 r. (odpis sporzadzony przez notariusz
Barbara Babka w dniu 11 czerwea 2012 1. Re. A 2115/2012).
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